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综合 考察 此 诗 产 生 的 历史 文化 背景 、 诗 文本 
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的 内 在 逻辑 关系 , 可 得 出 三 点 结论 : 
础 ; 二 . 诗 中 的 “ 子 " 指 游荡 于 宛 丘 的 善 歌 姓 者 ,“ 
位 疡 迷 歌 大 者 终日 游荡 于 完 详 的 情 






























































口 ] 《诗经 * 陈 风 * 宛 括 》 的 主旨 迄今 主要 有 四 类 观点 。 
一 陈 国 的 秋风 习俗 是 包 找 ( 究 让 了 》 在 内 的 《 陈 风 》 赖 以 产生 的 历史 文化 基 
荡 ”“ 望 ” 蕴 含 着 诗人 对 子 ” 的 道德 评价 
景 , 反映 了 陈 国 歌手 繁盛 的 巫 风 习 份 ， 隐 含 着 诗人 对 际 国歌 兽 无 度 现象 的 


三 .此 诗 通 过 描写 一 
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者 , 相 与 指 而 请 om 

2. 认 为 此 诗 刺 游 荡 之 人 。 此 说 出 自 朱 喜 《 诗 
集 经 传 》::“ 子 指 游荡 之 人 也 。…… 国人 见 此 人 常 
游荡 于 宛 丘 之 上 , 故 叙 其 事 以 刺 之 。”"” 


批判 。 
[DOD] 《诗经 " 陈 风 * 完 直 》; 主 则 ;， 诗 文本 ; 内 在 逻辑 关系 
[ D00D0D] L207 22 [ 0D] A [ 口 DO] 
一 《 宛 丘 》 诗 旨 众 说 举 要 
《诗经 . 陈 风 . 宛 丘 》 的 主旨 ,迄今 主要 有 四 类 
观点 。 


(一 ) 讽 刺 时事 类 。 这 类 观点 按 申 说 重点 不 同 
可 分 四 种 : 

1. 认 为 此 诗 讽刺 陈 国 统治 者 游荡 无 度 。 此 说 
出 自 《 毛 诗 序 》: 《和 抑 丘 》 刺 幽 公 也 。 淫 荒 展 乱 游 
荡 无 度 硕 。"037 认 为 此 诗 为 刺 陈 幽 公 而 作 。 后 由 
此 引申 出 四 说 : (1) 陈 人 讯 其 大 夫 说 。 此 说 源 于 
《 毛 传 ):“ 子 ,大 夫 也 。”% 成 于 丰 坊 《 诗 说 ):“ 陈 
人 训 其 大 夫 之 诗 。"5 人 235(2) 刺 陈 国 君主 说 。 见 
杨 简 《 慈 湖 诗 传 ):“ 子 者 , 陈 君 也 。 
而 慈 惠 于 人 有 情 ,…… 但 无 望 尔 ”和 
(3) 刺 陈 公 子 伦 说 。 见 曹 学 丛 《 诗 经 剖 疑 》:“《 春 
秋 》 书 殖 人 杀 陈 伦 ,《 规 粱 了》 日: “其 日 陈 伦 , 何 也 ? 
匹夫 行 , 故 匹夫 称 之 也 。 陈 君 好 猫 , 淫 于 蔡 , 蔡 不 
知 其 为 陈 君 也 ,而 杀 之 。 篇 中 有 情 无 望 , 亦 足见 其 
为 匹夫 行 侨 .oz (4) 刺 陈 国 君臣 游 划 无 度 
说 。 见 方 玉 润 《诗经 原始 》:“ 刺 上 位 游 落 无 度 也 
i 此 必 陈 君 与 其 臣下 不 务 政治 , 相 与 游乐 , 君 击 
鼓 而 臣 舞 者, 无 冬 无 夏 , 威仪 尽 失 。 故 过 宛 顾 下 
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3. 认 为 此 诗 是 “ 泛 刺 之 诗 ”。 此 说 出 自 万 时 华 
《诗经 侦 复 ):“ 今 以 为 泛 刺 之 诗 。” 叶 下 

4. 认 为 此 诗 讽刺 女巫 。 此 说 出 自 高 享 先 生 
《诗经 今 注 》: 陈 国 巫 风 盛 行 。 这 是 一 篇 讽刺 女巫 
的 诗 。” ’[8]176 

(二 ) 反 映 风 俗 类 。 这 类 观点 按 申 说 重点 不 同 
又 分 两 种 : 

1. 认为 此 诗 反 映 了 陈 国 的 巫 风 习俗 。 此 说 出 
自 《4 汉 书 地理 志 》:“ 陈 本 太 吴 之 虚 , 周 武王 封 腹 后 
妨 满 于 陈 ,是 为 胡 公 , 妻 以 元 女 大 炬 。 妇 人 尊贵 ， 
好 祭祀, 用 史 巫 , 故 其 俗 下 鬼 。《 陈 诗 ) 日 :“ 坎 其 击 
鼓 , 宛 丘 之 下 , 亡 冬 亡 夏 , 值 其 路 羽 。…… 此 其 风 
也 。”1 史 又 《 汉 书 : 匡 衡 传 ) 引 匡 衡 语 :“ 陈 夫人 好 
巫 ,而 民 淫 祀 。 张 受 注 云 “ 胡 公 夫 人 ,武王 之 女 大 
姬 ,无 子 ,好 祭 鬼 神 ,鼓舞 而 礼 , 故 其 ( 诗 ?》 云 : 坎 其 
击 鼓 , 宛 丘 之 下 ,无 冬 无 夏 , 值 其 牙 包 。” 

2. 认为 此 诗 讽刺 陈 国 巫 风 习 俗 。 此 说 出 自 都 
豆 行 4 诗 问 》 引 瑞 玉 日 : “ 刺 巫 风 也 。 士 大 夫 延 巫 
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现 , 恒 舞 醋 歌 于 盛会 之 地 ,是 谓 巫 风 尔 。 Te 
又 见于 王 鸿 绪 等 《钦定 诗经 传说 汇 签 》 引 分 泉 日 
“此 诗 见 习俗 之 向 ,而 诗人 刺 之 。 39 这 ,93 着 人 
此 观点 实 由 第 二 种 观点 引发 而 出 , 故 列 于 此 。 

(三 ) 乐 舞 诗 类 。 这 类 观点 按 申 说 重点 不 同 亦 
分 两 种 : 

1. 认 为 此 诗 刺 时 人 不 知音 。 此 说 见 牟 庭 《 诗 
切 》:“ 刺 时 人 不 知音 也 。” ee 。 

2. 认 为 此 诗 是 吟咏 男女 歌舞 聚会 的 奏 舞 乐 
章 。 此 说 出 自 尹 继 美 4 许 管见 》: 《和 爷 丘 》《 东 门 之 
检 》 皆 咏 男 女 聚 会 歌舞 事 , 盖 奏 舞 之 乐章 也 。 晋 、 
宋 、 齐 . 梁 《( 白 绽 舞 曲 》, 其 酬 并 类 此 。 7 

(四 ) 男 女 恋歌 类 。 这 类 观点 按 申 说 重点 不 同 
亦 可 分 两 种 : 

1. 认 为 此 诗 是 男 恋 女 的 情诗 。 此 说 出 自 余 冠 
英 先生 《诗经 选 ):“ 这 篇 也 是 情诗 。 男 子 词 。 诗 人 
倾诉 他 对 于 彼女 的 爱慕, 并 描写 她 的 跳舞 。…… 
彼女 一 年 四 季 都 在 跳舞 , 似 是 以 歌舞 祭神 为 专业 
的 巫女 。”[9]11836 

2. 认 为 此 诗 表现 了 “发 乎 情 , 止 乎 礼 义 ”的 情 
爱 观 。 此 说 出 自 晃 福 林 先 生 人 《孔子 与 ( 宛 丘 ) 一 一 
兼 论 周 代 巫 现 地 位 的 变化 与 巫女 不 嫁 之 俗 》: 《和 死 
丘 ;一 诗 所 写 的 主人 公 是 一 位 巫女 ,一 位 男子 为 她 
迭 宕 起 伏 、 姗 娜 多 姿 的 舞蹈 所 倾倒 ,与 之 相爱 生 
情 , 但 迫 于 客观 条 件 ,两 人 无 法 结合 为 婚姻 ,这 一 
对 男女 不 得 不 采取 冷静 态度 …… 依 照 儒 家 “发 乎 
情 , 止 乎 礼 义 ' 的 情爱 观 ,孔子 既 先 赏 巫 女 对 于 爱 
情 的 执着 ,又 称赞 他 们 止 乎 礼 义 的 做 法 。 0 

以 上 四 类 观点 , 自 不 可 能 都 符合 诗歌 实际 ,有 
待 一 一 辨析 。 


二 《 宛 丘 ) 主 旨 众 说 剖析 


考察 以 上 四 类 观点 各 自 的 解读 内 容 ,不 难 发 
现 其 分 歧 的 关键 ,就 在 于 对 诗 中 个 别 字 及 诗 文 本 
内 在 逻辑 关系 的 理解 有 所 不 同 。 

首先 看 第 一 类 观点 。 

这 类 观点 出 现 最 早 ,历代 支持 者 也 最 多 。 持 
这 类 观点 者 把 4 宛 丘 》 视 为 讽刺 诗 ,但 对 诗人 讽刺 
的 对 象 一 一 “ 子 ” 的 理解 不 尽 一 致 。 

以 《 毛 诗 序 ) 为 代表 的 认为 《 宛 丘 ) 为 讽刺 陈 国 
统治 者 游 功 无 度 的 观点 者 ,或 以 " 子 " 指 陈 幽 公 
(《 毛 诗 序 》) ,或 以 " 子 " 指 陈 国 大 夫 (《 毛 传 》) ,或 以 
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“ 子 " 泛 指 陈 国 君 主 ( 杨 简 ( 落 湖 诗 传 》) ,或 以 “ 子 ” 
指 陈 公子 伦 ( 曹 学 丛 《 诗 经 剖 疑 》) ,或 以 “ 子 " 泛 指 
陈 国 君 臣 ( 方 玉 润 《诗经 原始 》) ,但 他 们 都 有 一 个 
共同 点 , 即 认为 " 子 " 指 陈 国 的 在 上 位 者 。 也 就 是 
说 ,他 们 通过 对 "* 子 "这 个 字 的 解释 ,认定 了 诗人 讽 
刺 对 象 的 身份 地 位 ,由 此 把 此 诗 与 陈 国 的 时 政 勾 
连 起 来 了 。 但 这 一 观点 无 法 找到 史料 支持 ,于 是 ， 
在 政教 说 诗 的 诗 学 传统 影响 下 ,朱熹 \ 万 时 华 \ 高 
享 先生 另 辟 思 路 ,对 "“ 子 "作出 了 其 他 解释 。 

朱熹 认为 " 子 指 游 蔓 之 人 ”, 未 确定 “ 子 " 的 身 
份 地 位 。 在 无 史料 支持 的 情况 下 ,这 一 解释 较为 
圆通 。 万 时 华 以 《 宛 丘 "为 泛 刺 之 诗 ”, 实 著 承 朱 
熹 思路 而 来 , 然 其 对 所 刺 对 象 的 认定 更 显 模糊 。 

高 享 先生 认为 “ 子 , 指 女巫 "8 , 故 以 ( 宛 丘 》 
为 讽刺 女巫 之 歌 。 

这 类 观点 把 《 宛 丘 ? 视 为 讽刺 诗 , 还 缘 于 其 对 
诗 中 “ 汤 ” 与 “ 望 ”二 字 的 解释 。 

对 于 “ 汤 ”,《 毛 传 ) 云 :“ 汤 , 荡 也 。”《 郑 纂 ) 解 
释 :“ 游 范 无 所 不 为 ”"“ 申 培 《 鲁 诗 故 ) 把 “ 汤 " 写 
作 “ 荡 ”, 并 释 云 :“ 荡 荡 , 无 思虑 貌 也 。”2 无 论 是 
释 “ 汤 "为 “游荡 无 所 不 为 * 还 是 “ 荡 荡 , 无 思虑 貌 ”， 
都 以 此 字 蕴含 着 贬斥 意味 。 持 这 类 观点 者 , 除 高 
享 先生 外 ,和 皆 从 此 训 释 。 

对 于 “* 望 ",《 郑 敌 ?》 释 为 “观望 ,认为 "而 无 望 
分 "意思 是 “其 威仪 无 可 观望 而 则 效 ""” , 即 是 通 
过 “ 望 ” 字 的 训 释 对 “ 子 ” 的 行为 进行 了 道德 评判 。 
之 后 ,朱熹 《诗经 集 传 ) 云 :“ 望 ,人 所 有 瞻 望 也 。”"” 
杨 简 《 慈 湖 诗 传 》 云 :!“ 望 谓 誉 
望 。”[31107 号 盘 ,12319 书 ,着 侯 庄 有 可 《 毛 诗 说 了》 云 :“ 望 , 闻 
望 也 .em 意思 其 实 都 一 样 , 都 认为 “ 望 " 寄 
托 了 诗人 对 "* 子 之 汤 ” 的 行为 的 道德 评价 ,有 讨 讽 
之 意 。 

高 享 先生 虽 对 " 汤 " 字 的 训 释 与 4 毛 传 》《 郑 
秒 } 等 不 同 ,他 认为 " 疡 , 读 为 功 ,摇摆 ,形容 舞姿 。 
但 其 训 " 望 " 字 云 “ 即 德 望 、 威 望 . 名 望 之 望 。 为 人 
所 敬仰 ,叫做 望 * 则 仍 从 《 郑 得 》 训 释 , 把 此 诗 
视 为 一 首 讽刺 诗 。 

其 次 看 第 二 类 观点 。 

这 类 观点 视 《 宛 丘 》 为 风俗 诗 , 出 现 亦 较 早 。 
最 早 表明 此 观点 的 班固 是 在 发 掘 陈 国 风俗 特点 之 


Q@ 参见 夏 传 才 等 《诗经 要 籍 集成 ) 第 1 册 《 鲁 诗 故 13 页 ( 北 
京 :学 苑 出 版 社 ,2002) ,此 下 注 云 :“《 楚 辞 章句 离骚 章句 》 知 此 训 
释 出 自 王 逸 ( 楚 辞 章句 》”。 
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际 ,认为 《 宛 丘 ) 第 二 章 描写 了 陈 国 人 一 年 四 季 击 
鼓 值 羽 、 歌 细 于 宛 丘 的 情景 ,反映 了 陈 国 自 大 姬 以 
来 的 巫 风 习俗 。 在 此 ,班固 重 在 客观 陈述 ,并 未 表 
明 对 诗 中 歌舞 者 的 褒贬 态度 。 

郝 误 行 《 诗 问 》 引 瑞 玉 之 语 和 王 鸿 绪 等 《钦定 
诗经 传说 汇 纂 ) 引 分 泉 之 语 , 皆 以 《 宛 丘 ) 为 讽刺 陈 
国 巫 风 习 俗 , 此 观点 虽 是 受 班固 启发 而 来 ,但 它 除 
关注 到 诗歌 二 、 三 章 对 诗 中 主人 公 歌 舞 情景 的 描 
述 外 ,还 注意 到 第 一 章 的 文本 意义 ,因此 得 出 了 不 
同 的 结论 。 

这 类 观点 由 于 把 4 宛 丘 ) 主 引 与 陈 国 的 历史 文 
化 背景 结合 起 来 , 故 影响 也 较 大 。 

再 看 第 三 类 观点 。 

件 庭 《 诗 切 》 以 《 宛 丘 》 为 刺 时 人 不 知音 ,主要 
是 着 眼 于 此 诗 首 章 的 阐释 : 

子 , 谓 善 歌舞 者 。……' 汤 , 荡 ,古音 同 , 通 
用 。…… 古语 谓 和 平日 汤 。 今 俗 亦 有 此 语 。 
“ 子 之 汤 分 ”, 言 子 之 歌 码 荡 荡 然 , 和 平 之 雅 音 
也 。 有 情 , 言 歌 葡 之 妙 曲 有 余 情 也 。 
ee 无 望 , 谓 人 不 好 之 ,无 来 望 
者 [2]31 出 ,F301- 302 要 

以 上 引文 可 见 , 件 庭 之 所 以 认为 此 诗 与 音乐 
有 关 , 是 因 他 把 诗歌 首 句 的 “ 子 ” 释 为 “ 善 歌舞 者 ”， 
并 认为 “ 汤 " 有 “和 平 * 之 意 ,由 此 对 诗歌 首 句 的 意 
思 作 了 引申 : 写 “ 子 之 歌舞 蔓 荡 然 , 和平 之 雅 音 
也 。” 至 于 为 何 视 《 宛 丘 ) 为 讽刺 诗 , 则 是 因 他 把 “无 
望 " 释 为 :“ 子 ” 虽 奏 出 和 平 雅 音 , 却 人 不 好 之 ,无 
来 望 者 "。 这 样 的 解读 虽 新 颖 , 却 不 免 过 于 求 曲 求 
深 。 尹 继 美 《 诗 管见 》 把 《 宛 丘 ? 视 为 吟咏 男女 歌舞 
限 会 的 奏 舞 乐章 , 力 沿 秦 牟 庭 思路 , 故 不 免 犯 了 与 
件 庭 一 样 的 毛病 。 正 因 如 此 ,这 类 观点 在 后 世 影 
响 不 大 。 

最 后 看 第 四 类 观点 。 

余 冠 英 先生 《诗经 选 ) 首 次 把 《4 宛 丘 》 视 为 情 
诗 。 其 《诗经 选 ) 提 出 :“'‘ 子 ' , 指 那 在 宛 丘 跳舞 的 
女子 。…… 汤 荡 古 通用 。 荡 是 播 控 ,形容 舞姿 。” 
并 认为 “彼女 一 年 四 季 都 在 跳舞 , 似 是 以 歌舞 祭神 
为 专业 的 女巫 1% 这 一 观点 提出 后 ,得 到 了 当 
代 不 少 学 者 的 支持 。 如 郝 志 达 先 生 云 :“《 宛 丘 ) 是 
一 首 地 方 色彩 浓厚 、 洋 洲 着 民间 习俗 的 情诗 。 写 
诗人 倾吐 他 对 一 位 善于 歌舞 的 女巫 的 爱 
莫 。”"0455 程 俊英 先生 、 蒋 见 元 先生 也 认为 “ 余 说 
为 胜 。"0226 由 于 后 文 剖析 《 宛 丘 》 主 旨 时 还 将 涉 
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及 余 先生 论据 的 分 析 ,此 不 袭 述 。 

晃 福 林 先 生 的 观点 ,实际 是 在 余 先生 观点 的 
基础 上 提出 来 的 。 他 认为 《 宛 丘 ) 表 达 了 “发 乎 情 ， 
止 乎 礼 义 ”的 情爱 观 ,主要 是 因为 “上 博 简 《 诗 论 》 
为 我 们 重新 认识 《 宛 丘 》 一 诗 的 主旨 提供 了 契机 。 
概括 言 之 ,可 以 肯定 简 文 直接 为 我 们 揭示 了 这 样 
两 个 方面 的 内 容 : 一 是 表明 孔子 对 于 《 宛 丘 ) 全 诗 
的 赞许 ;二 ,表明 孔子 特别 赞赏 ( 宛 顾 》 诗 中 的 “ 淘 
有 情 今 ,而 无 望 今 " 两 句 。 这 是 孔子 称赞 ( 宛 丘 ?全 
诗 的 主要 原因 所 在 ”002 在 此 , 晃 先 生 借 上 博 简 
《 诗 论 ?来 论证 《 宛 丘 ?主旨 , 似 可 为 《 宛 丘 》 恋 歌 说 
提供 有 力 支 持 , 然 而 ,以 上 博 简 作为 讨论 ( 宛 丘 》 主 
旨 的 重要 论据 是 否 可 靠 ,还 需 看 上 博 简 《 诗 论 ) 究 
况 是 怎样 说 的 。 上 博 简 涉及 《 宛 丘 》 的 有 两 处 。 一 
处 在 21 简 : 

孔 于 日 : 司 诺 上 诬 ( 捧 ) 首 之 , 论 差 诬 ( 操 ) 意 
之 , 尼 饥 虐 ( 毛 ) 信 之 131150) 。 

一 处 在 22 简 : 

司 详 日 :和 负 ( 淘 ) 又 (有 ) 情 ,而 亡 望 , 度 
(和 吾 ) 善之。 於 差 日 : “四 和 拓 喜 , 吕 ( 以 ) 衔 路 
( 乱 )”, 虚 ( 吾 ) 意 之 。 尼 船上 日 “ 玫 ( 其 ) 义 一 
氏 , 心 女 ( 如 ) 结 也 ”, 虚 ( 吾 ) 信 之 1315 。 

马 承 源 先生 参 以 今 本 《诗经 》, 认为 简 文 中 的 
“ 司 丘 " 即 指 《 陈 风 》 中 的 《 宛 丘 》“ 於 差 " 即 《 齐 风 》 
中 的 《 狂 唑 》,“ 导 船 ” 即 《 曹 风 》 中 的 《有 山 
坞 )31%- 坞 。 据 此 , 参 以 《诗经 ) 文 本 ,可 将 这 两 
处 文字 又 释 读 为 : 

孔子 日 :《 完 丘 》 吾 善之 《 猎 哮 》 吾 喜之 ， 
《有 网 鸠 》 香 信之 。 

《 宛 丘 》 日 :“ 沟 有 情 , 而 亡 望 。 理 善之 。 
《 狩 虹 了 日 : “四 舌 反 ,以 御 乱 ”, 操 喜之 。《 胸 
鸠 ) 日 :“ 其 仪 一 民 分 , 心 如 结 也 ”, 吾 信之 。 

哆 先生 正 是 根据 上 引 释文 来 讨论 《 宛 丘 》 主 旨 
的 。 而 上 引 释 文 虽 出 自 两 支 竹简 , 却 可 相互 参 读 。 
21 简 中 ,孔子 做 出 了 “《 宛 丘 》 吾 善之 ”的 判断 ;22 
简 中 , 则 具体 解释 了 和 孔子 以 《 宛 丘 ?为 善 的 原因 ,是 
因 诗 云 :“ 淘 有 情 ,而 亡 望 ”这 种 解读 显然 不 是 对 
《 宛 丘 全 诗 的 概括 ,而 只 是 就 其 中 两 句 发 表 看 法 ， 
是 流行 于 春秋 时 期 “ 赋 诗 断 章 , 余 取 所 求 "4% 的 
赋 诗 方法 的 具体 运用 。 至 于 孔子 为 何以 此 二 句 为 
善 ,由 同 简 中 其 对 《 独 腾 》《 胸 坞 ) 的 评论 可 以 推 
知 。 其 赞 《 狂 腾 》* 四 矢 反 ,以 御 乱 ”, 只 关注 此 二 句 
象征 的 能 捍 御 四 方 之 乱 的 射 礼 威仪 ;其 赞 《 有 网 坞 》 
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“其 仪 一 氏 今 , 心 如 结 也 ”, 亦 只 关注 此 二 名 表现 出 
的 精诚 专 一 的 美德 。 这 些 评论 ,显然 都 是 着 眼 于 
政教 角度 。 由 简 文 呈现 出 的 上 下 逻辑 关系 推论 ， 
孔子 赞 “ 淘 有 情 , 而 亡 望 ” ,同样 也 会 从 政教 角度 出 
发 来 评价 此 诗 , 而 非 从 男女 私 情 角度 。 而 以 《 毛 诗 
序 ) 为 代表 的 观点 ,就 是 从 政教 角度 出 发 得 出 此 诗 
为 讽刺 统治 者 的 结论 ,其 表面 看 似 与 上 博 简 有 异 ， 
实则 本 质 相同 。 因 此 , 仅 赁 上 博 简 《 诗 论 》 中 记 有 
孔子 《 宛 丘 ?下 善之” 的话 ,就 认为 孔子 “实质 上 是 
肯定 了 巫女 与 男子 的 爱情 ”""” ,有 欠 稳 妇 。@ 更 
何况 上 博 简 《 诗 论 》 只 是 断章取义 评价 《 死 丘 》 并 
非 是 对 《 宛 丘 》 主 旨 的 完整 解读 。 

以 上 剖析 可 见 , 由 于 历代 对 《 宛 丘 》 解 读 的 角 
度 不 同 ,对 “ 子 ”、“ 汤 ”、“ 望 "等 关键 字 以 及 诗 文本 
内 在 逻辑 关系 的 理解 不 同 , 所 以 对 《 宛 丘 ) 主 由 的 
理解 也 不 同 。 


三 《 死 丘 ?的 主旨 


因 史 料 缺 载 , 今 已 无 法 寻 砚 《 宛 丘 》 作 者 的 具 
体 身份 和 此 诗 创 作 的 具体 情境 ,但 根据 《 宛 丘 》 产 
生 的 历史 文化 背景 \ 诗 文本 的 内 在 逻辑 关系 ,还 是 
应 该 能 够 探寻 出 贴近 此 诗 本 义 的 主旨 的 。 

首先 看 《 宛 丘 》) 产 生 的 历史 文化 背景 。 

一 篇 作品 的 产生 ,往往 由 众多 因素 的 合力 共 
同 促成 。 其 中 ,作品 产生 的 历史 文化 背景 ,为 作品 
的 产生 提供 了 艺术 经 验 、 创 作 素材 创作 思想 等 方 
面 的 重要 条 件 。《 宛 丘 》 的 产生 ,就 与 陈 国 特殊 的 
历史 文化 背景 有 密切 关系 。 

据 《 左 传 》《 国 语 》《 史 记 》 等 史料 记载 , 陈 为 
舜 帝 后 代 , 武王 克 商 后 封 。 根 据 《 史 记 : 货 殖 列 
传 ):“ 陈 在 楚 夏 之 交 , 通 鱼 盐 之 货 ,其 民 多 页 。” 参 
以 司马 贞 《 正 义 》:“ 言 陈 南 则 楚 , 西 及 北 则 夏 , 故 云 
' 楚 夏 之 交 ? "0329 知 陈 处 于 中 原 与 楚 的 交汇 地 ， 
交通 较 便利 ,商业 较 繁 荣 。 关 于 陈 国 的 历史 文化 
背景 ,《 汉 书 : 地 理 志 》、 郑 畜 《 诗 谱 ) 皆 有 和 较 详 说 明 : 

《 汉 书 地理 志 》:“ 陈 国 , 今 淮 阳 之 地 。 陈 本 太 
吴 之 虚 , 周 武王 封 并 后 巷 满 于 陈 , 是 为 胡 公 , 妻 以 
元 女 大 姬 。 妇 人 尊贵 ,好 妹 礼 ,用 史 巫 , 故 其 俗 焉 
鬼 。《 陈 诗 ) 日 :' 坎 其 击 鼓 , 究 详 之 下 , 亡 冬 亡 夏 ， 
值 其 咯 羽 。 又 日 : 东 门 之 粉 , 宛 丘 之 棚 , 子 仲 之 
子 , 婆 泪 其 下 。 此 其 风 了 如。 [065 

郑 《 诗 谱 》:“ 陈 者 ,大 峰 虚 戏 氏 之 墟 , 帝 因 之 


000:00°00 “00380000 15 


家 ,有 虞 阅 父 者 ,为 周 武王 陶 正 ,武王 赖 其 利器 用 ， 
与 其 神明 之 后 , 封 其 子 妨 满 于 陈 ,都 于 究 详 之 侧 ， 
是 日 陈 胡 公 ,以 备 三 恪 , 妻 以 元 女 大 婚 。 其 封 域 在 
融 贡 和 豫州 之 东 , 其 地 广 平 , 无 名 山大 泽 , 西 望 外 方 ， 
东 不 及 明 猪 。 大 姬 无 子 , 好 巫 现实 祈 鬼神 歌舞 之 
乐 ,民俗 化 而 为 之 。 "035 
由 上 引 材料 可 知 , 陈 国 历史 文化 的 一 个 重要 
特征 就 是 巫 风 感 行 ,其 源头 可 追溯 到 陈 国 最 早 的 
封 君 胡 公 之 妻 、 武 王 大 女儿 一 一 大 姬 那里 。 大 姬 
因 无 子 , 企 图 借助 巫 观 歌舞 祭礼 , 求 得 鬼神 福 佑 。 
这 一 个 人 行为 , 因 大 姬 特殊 的 政治 地 位 ,造成 了 上 
行 下 效 的 结果 ,导致 陈 国 巫 风 盛 行 。 既 然 自 大 姬 
以 来 的 巫 风 习 俗 是 与 歌舞 祭祀 连 在 一 起 的 ,那么 ， 
它 必 然 会 促进 反映 这 种 习俗 的 诗歌 的 产生 。 
在 此 ,不 妨 参 考 《 楚 辞 . 九 歌 ) 的 创作 情况 加 以 
考察 。 朱 总 《 楚 辞 集注 ) 云 : 
《 九 歌 ) 者 , 慑 原 之 所 作 也 。 普 楚 南 路 之 
邑 , 沅 、 湘 之 间 , 其 俗 信 息 而 好 祀 ,其 祀 作 使 严 
现 作 乐 , 歌 伍 以 娱 神 。 变 荆 陋 俗 , 词 既 部 但， 
而 其 阴阳 人 鬼 之 间 , 又 或 不 能 无 囊 慢 淫荡 之 
厅 。 原 既 放逐 , 见 而 感 之 , 故 颇 为 更 定 其 词 ， 
去 其 泰 甚 0631 。 
这 可 谓 是 对 《 九 歌 》 产 生 做 了 很 好 的 说 明 : 楚 
国 沅 湘 之 间 歌 舞 娱 神 的 巫 风 盛 行 ,负责 礼 神 的 巫 
现 往 往 作 歌 以 配合 礼 神 仪式 , 然 民 间 巫 观 所 作 的 
乐 歌 是 “ 骂 伸 ”而 参 有 “ 诸 慢 淫荡 之 杂 ” 的 。 届 原 行 
至 沅 、 湘 之 间 , 为 这 些 乐 歌 “ 更 定 其 词 ", 于 是 产生 
了 《 九 歌 ?。 可 以 说 《 九 歌 》 妃 是 楚 国 巫 风 习 俗 影 
响 下 的 产物 ,其 中 有 民间 巫 观 的 原创 ,更 有 优秀 诗 
人 的 再 创作 。 同 样 道理 ,《 陈 风 》 中 的 《 宛 顾 》《 东 
门 之 粉 ?等 诗歌 实际 也 是 陈 国 巫 风 习 俗 影响 下 的 
产物 。 无 论 这 些 诗歌 是 否 经 过 优秀 诗人 的 润色 ， 
都 可 以 得 出 这 样 的 结论 : 陈 国 歌舞 盛行 的 巫 风 习 
俗 ,是 包括 《 宛 丘 ) 在 内 的 《 陈 风 》 赖 以 产生 的 重要 
历史 文化 基础 。 
其 次 ,看 《 宛 丘 ) 文 本 的 内 在 逻辑 关系 。 
考察 《 宛 丘 ) 主 则 ,还 需 在 正确 理解 诗 文本 基 
础 上 ,通过 诗 文本 的 内 在 逻辑 来 看 其 本 义 ,归纳 其 


Q@ 李 山 《诗经 析 读 》( 海 口 :南海 出 版 公司 ,2003 年 ) 页 177 
云 :“ 新 出 土 的 文献 《孔子 诗 论 ) 中 ,对 “ 淘 有 情 分 ,而 无 望 今 ' 两 句 
特别 表示 了 赞叹 之 情 , 谓 :“《 宛 丘 》 日 :“ 淘 有 情 ,而 亡 望 ” 吾 善 
之 。 诗 人 训 讽 宛 丘 舞 蔓 之 人 诚然 有 情 , 却 无 礼法 ,无 民 望 , 造 语 很 
工 巧 。 此 为 孔子 所 * 善 ` 软 。 此 解释 显然 与 时 先生 不 同 ,可 参考 。 
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主旨 。 

《 宛 丘 3 云 : 

子 之 汤 分 , 究 自 之 上 分 。 淘 有 情 分 ,而 无 
望 分 。 

坎 其 击 鼓 , 穹 诺 之 下 。 无 冬 无 夏 , 值 其 敬 
羽 。 

坎 其 击 竺 , 宛 丘 之 道 。 无 冬 无 夏 , 值 其 路 
粉 L0376 。 

从 字面 上 看 , 诗 分 三 章 ,叙述 了 “ 子 ” 在 “ 宛 丘 ” 
的 表现 :手持 览 羽 . 鉴 盔 ,无 冬 无 夏 地 在 匈 丘 击 鼓 、 
击 告 。 整 首 诗 有 人 物 , 有 时 间 , 有 地 点 ,有 行动 描 
写 , 诚 如 朱熹 所 说 ,三 章 皆 为 “ 赋 也 ”," 到 明显 是 
一 首 以 写 人 为 主 、 重 在 叙事 的 诗歌 。 那 么 ,诗人 究 
竟 通过 写 “ 子 ”的 舞蹈 活动 赋 了 何事 呢 ? 要 明了 这 
一 点 , 则 应 先 弄 清 “ 子 ”、“ 汤 ”“ 望 ”这 三 个 关键 字 
的 涵义 。 

子 : 由 诗歌 二 、 三 章 的 叙事 不 难看 出 , 诗 中 的 
主人 公 “ 子 ”是 一 位 无 论 冬夏 , 常 在 宛 丘 跳舞 之 人 。 
那么 ,“ 子 ”究竟 是 谁 ?《 毛 诗 序 》《 毛 传 》 等 认为 
“ 子 ” 或 指 幽 公 \ 或 指 大 夫 , 都 不 免 拘 泥 , 因 找 不 到 
直接 材料 证 明 此 诗 与 陈 国 上 层 贵族 有 关系 。 高 享 
先生 等 训 “ 子 "为 女巫 ,但 未 有 论证 , 而 先秦 时 期 
男女 丝 可 称 “ 子 ”, 故 不 宜 仅 凭 “ 子 ” 终 日 舞蹈 于 宛 
丘 就 认定 其 为 女巫 。 认 为 “ 子 ” 指 女巫 的 晃 福 林 先 
生 则 为 证 明 其 观点 提出 了 两 条 理由 : 

一 是 《 春 官 . 宗 伯 . 司 正 》 载 “ 司 巫 掌 群 正之 政 
令 。 若 国 大 旱 , 则 帅 秋 而 用 零 。……， 男 亚 掌 望 祀 
望 衍 , 授 号 , 旁 招 以 茅 。 冬 堂 赠 ,无 方 无 算 。 春 招 
强 , 以 除 疾病 。 王 吊 , 则 与 祝 前 。 女 下 掌 岁 时 拔除 
媳 浴 , 早 紧 则 舞 零 "。 男 巫 不 如 女巫 那样 有 “ 舞 " 之 
事 。 可 见 巫 舞 应 当 是 女 下 所 为 。 二 是 用 "“ 汤 ( 荡 )” 
描写 其 舞姿 , 荡 ,本 作 " 温 ”, 指 扬 动 摆动, 形容 大 
者 跌宕 起 伏 、 好 娜 多 次 ,而 非 指 男子 的 阳刚 之 气 。 
就 以 上 两 方面 原因 看 ,以 诗 中 的 “ 子 " 为 女巫 较为 
合适 [1053 。 

然而 ,这 两 条 理由 是 有 丝 漏 的 。 先 看 第 一 条 
理由 。 晃 先生 所 引 《 周 礼 ?的 记载 只 能 证 明 女 巫 负 
责 在 大 旱 时 的 求 十 仪式 上 跳 巫 舞 , 而 未 能 证 明 所 
有 巫 舞 皆 由 女巫 负责 。 而 《 宛 丘 》 中 的 “ 子 " 是 “无 
冬 无 夏 " 舞 于 宛 丘 ,没有 节 候 的 限制 。 也 就 是 说 ， 
其 舞蹈 目的 并 非 一 定 为 了 求 雨 。 据 《 周 礼 ` 地 官司 
徒 : 舞 师 ; 载 :“ 舞 师 掌 教 兵 甸 , 帅 而 舞 山川 之 祭祀; 
教 惨 舞 , 帅 而 舞 社 笋 之 祭祀 ; 教 羽 舞 , 帅 而 舞 四 方 
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之 祭祀 ;教皇 舞 , 帅 而 舞 旱 蜡 之 事 。"5722 可 知 周 
代 有 舞蹈 种 类 较 多 ,不 只 旱 蜡 时 零 祭 求 十 才 用 舞蹈 。 
据 郑玄 《 周 礼 注 》: 羽 , 析 白羽 为 之 , 形 如 帐 也 。 四 
方 之 球 礼 , 谓 四 望 也 。”072 参 以 ( 周 礼 . 春 官 ' 宗 
伯 ' 司 巫 》:“ 男 巫 掌 望 礼 望 衔 , 授 号 , 旁 招 以 茅 。 郑 
玄 《 周 礼 注 2 引 杜 子 春 云 :“ 望 衍 , 谓 衡 祭 也 。 授 号 ， 
以 所 祭 之 名 号 授 之 。 旁 招 以 茅 , 招 四 方 之 所 望 祭 
者 。"085 可 知 男 巫 所 掌 的 四 望 之 礼 也 有 用 舞蹈 
的 , 巫 舞 并 非 女 巫 专 利 。 因 此 ,以 “ 子 " 为 女巫 的 这 
条 理由 不 能 成 立 。 再 看 第 二 理由 。 有 既然 男 、 女 巫 
皆 有 舞 , 又 短 能 焉 断 男 巫 之 舞 没 有 播 摆动 作 呢 ? 
故 这 条 理由 亦 缺 乏 说 服 力 。 

由 于 无 法 确定 “ 子 ” 的 具体 身份 地 位 ,根据 诗 
文本 对 “ 子 ” 舞 蹈 行动 的 描写 ,笔者 认为 ,“ 子 ” 指 游 
葛 于 宛 丘 上 的 善 歌舞 者 。 

汤 :《 鲁 诗 ) 作 “ 荡 ”,《 毛 传 ) 亦 训 “ 汤 ”为 “ 荡 ”。 
那么 ,“ 汤 ”究竟 是 “游荡 "“ 荡 荡 , 无 思虑 貌 ”、 是 


“和 平 之 雅 音 ` 是 " 慰 播 动 害 ” 抑 或 是 “ 播 摆 ,形容 


舞姿 "? 还 是 先 看 看 《4 诗经》 中“ 荡 " 字 的 用 例 吧 。 

《诗经 ) 除 《4 宛 丘 ) 外 ,使 用 “ 荡 ” 字 的 还 有 《 齐 
风 》 之 《南山 》《 载 驱 》 和 《大 雅 . 菏 》 等 三 篇 。《 南 
山 》《 载 驱 ) 中 云 :“ 鲁 道 有 荡 ”,《 毛 传 ) 云 :“ 荡 , 平 
易 也 .02 知 此 “ 功 " 形 容 道路 平坦 ;《 功 》“ 荡 荡 
上 帝 ”,《 郑 得 ) 云 :“ 荡 荡 , 法 度 废 坏 之 貌 。”[1] 
(P552) 知 此 “ 落 ” 形 容 统治 者 无 法 度 之 貌 。 

除 《诗经 》 外 ,先秦 典籍 中 的 “ 荡 ” 还 主要 有 几 
种 用 例 : 如 《荀子 荣辱》 “ 功 悍 者 常 危害 ”, 意 为 
“放纵 ”;《 易 . 系 酬 上 》: “八卦 相 荡 ”, 意 为 “推荐 ”; 
《 左 传 》 信 公 三 年 ; 齐 侯 与 紫 蝶 乘 舟 于 轿 , 荡 公 ”， 
意 为 “摇动 . 播 划 "庄子 .人 间 世 》“ 且 若 亦 知 夫 
德 之 所 荡 , 而 知之 所 为 出 乎 哉 ? 德 荡 乎 名 , 知 出 乎 
争 。” 意 为 “ 流 荡 ”。. 

由 “ 荡 " 字 在 《诗经 ) 其 它 诗歌 及 先秦 其 它 典 籍 
中 的 用 例 不 难 发 现 , 涉 及 人 之 “ 荡 ” 者 ,多 含 道德 评 
价 的 意味 ,未 见 以 “ 荡 ” 形 容 有 舞姿 播 摆 或 音乐 平和 
的 用 例 。 然 而 ,结合 《 宛 丘 ) 二 三 章 对 “ 子 ” 在 究 丘 
上 击 鼓 , 击 竺 \ 手 持 羽 舞 道 具 的 行为 描写 ,不 能 排 
除 这 里 的 “ 荡 "” 有 形容 舞姿 播 摆 之 意 ,是 形容 词 。 
但 是 , 以 “ 子 ”“ 无 冬 无 夏 ” 甸 于 宛 顾 观 之 ,把 此 
“ 荡 " 释 为 “游荡 ”, 有 无 节制 不 合法 度 之 意 ,是 动 
词 ,其 义 与 《大 雅 : 荡 ) 中 的 “ 荡 ” 一 样 ,都 蕴含 着 作 
者 对 “ 子 ” 的 道德 评价 ,更 能 说 得 通 。 

望 :“ 望 ” 字 在 《4 诗经) 中 用 例 较 多 ,有 远 看 之 
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意 , 如 《 卫 风 : 河 广 》: “ 谁 谓 宋 远 , 路 予 望 之 。 有 仰 
望 .敬仰 之 意 , 如 《小 雅 ' 都 人 士 》: “ 行 归于 周 ,万 民 
所 望 。 有 美好 威仪 之 意 ,如 《大 雅 - 卷 阿 ):“ 碳 申 串 
中 ,如 圭 如 璋 , 令 闻 令 望 ”那么 ,《 宛 丘 ) 中 的 “ 望 ” 
究竟 何 意 ? 还 需 联系 此 诗 上 下 文 的 意思 来 考察 。 

郑玄 朱熹 高 享 等 之 所 以 把 “" 望 " 释 为 人 所 及 
望 人 所 敬仰 等 义 ,是 因 他 们 在 阐释 此 诗 首 章 时 ， 
把 每 一 句 的 主语 都 看 作 是 “ 子 ”"。 故 他 们 解释 “ 淘 
有 情 分 ,而 无 望 分 "时 ,基本 上 都 认为 “ 子 " 之 “ 汤 " 确 
实 有 情 ,但 诗人 通过 用 "而 " 字 作 转折 ,表达 了 对 子 
之 汤 " 行 为 的 道德 否定 。 辅 广 4 诗 童子 问 ? 释 此 二 句 
云 :“ 游 荡 以 为 乐 , 情 也 ;威仪 之 可 望 , 礼 也 。 溺 于 情 
者 , 必 不 足 于 礼 , 故 诗 人 训 之 。”[3]11073 盘 ,12363 书 ,着 三 就 
很 有 代表 性 。 

余 冠 英 等 先生 之 所 以 把 “ 望 ” 释 为 “希望 ”, 进 
而 把 此 诗 视 为 恋情 诗 , 是 因 其 释 此 诗 首 章 时 ,把 前 
二 句 主 语 看 作 是 “ 子 ”, 后 二 句 主 语 则 看 作 是 诗人 
本 人 。 由 此 解释 “ 淘 有 情 分 ,而 无 望 分 ”二 句 云 : 
“诗人 自 谓 对 彼女 有 情 而 不 敢 抱 任何 希望 1% 
并 翻译 道 ; “我 的 情意 啊 深 长 , 却 把 希望 啊 埋 
项。 如 此 解读 ,就 把 郑玄 等 人 赋予 " 望 字 以 
道德 评价 的 列 义 抹 去 , 而 赋予 此 字 以 单 相思 的 情 
意 了 。 

就 《诗经 》 作 品 而 言 ,一 首 诗 中 ,主语 发 生变 
化 ,或 无 变化 ,两 种 情况 都 存在 ,因此 ,从 这 个 角度 
看 ,“ 望 "或 作 “ 希 望 ”, 或 作 “ 人 所 有 瞻 望 ”, 丝 可 通 。 
但 应 注意 的 是 ,此 诗 后 面 两 章 明明 告知 ,“ 子 ”的 舞 
蹈 是 “无 冬 无 夏 "的 。 而 “无 冬 无 夏 " ,足见 " 子 " 的 
舞蹈 缺乏 时 间 观 念 , 虽 仅 四 字 , 却 隐 含 许 人 的 不 满 
之 意 。 因 此 ,结合 诗歌 上 下 文 看 ,笔者 认为 ,人 《 死 
丘 ) 中 的 “ 望 "意思 接近 于 《诗经 ) 中 《都 人 士 > 和 《 卷 
阿 ) 之 “ 望 ”, 意 为 “有 美好 威仪 , 令 人 仰望 "。 也 就 
是 说 “ 望 "与 “ 荡 " 一 样 ,都 草 涵 着 诗人 对 "“ 子 "的 道 
德 评 价 。 

弄 清 了 “ 子 ”、“ 荡 "、“ 望 ”三 字 的 涵义 ,再 来 看 
《 宛 丘 ) 文 本 的 内 在 逻辑 关系 。 纵 观 全 诗 , 不 难 发 
现 此 诗 虽 短 小 , 却 结构 并 严 ,采用 了 先 总 后 分 的 写 
法 。 

第 一 章 以 旁观 者 的 口吻 ,概述 了 “ 子 ” 游 荡 于 
宛 丘 的 情景 ,表明 了 诗人 对 “ 子 ” 游 荡 行 为 的 态度 。 
整 章 意思 分 两 层 :开头 二 句 “ 子 之 汤 仿 , 宛 夺 之 上 
分 "为 第 一 层 。 这 一 开头 ,就 把 “ 子 " 游 荡 于 宛 丘 的 
行为 特别 突显 出 来 。 其 中 用 一 “ 汤 " 字 ,隐约 显露 
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了 诗人 的 否定 态度 。 第 二 层 ,诗意 由 隐 到 显 :“ 淘 
有 情 分 ,而 无 望 分 。” 先 肯定 “ 子 ” 之 游荡 确 有 情思 ， 
紧 接 着 一 个 转折 ,认为 这 些 活动 、 这 些 情思 都 是 没 
有 威仪 令 人 无 可 敬仰 的 .这 一 转 一 折 , 明 确 了 
诗人 对 “ 子 之 汤 " 的 讽刺 与 不 满 态 度 。 

第 二 ,三 章 , 具 体 描写 了 “ 子 ” 游 荡 于 宛 丘 的 活 
动 ,揭示 诗人 不 满 之 因 , 对 第 一 章 起 着 补充 说 明 的 
作用 。 此 两 章 前 二 句 ,分 别 写 “ 子 ” 击 鼓 于 “ 宛 丘 之 
下 ”. 击 竺 于 “ 宛 丘 之 道 ” ,这 在 结构 上 与 首 章 “ 宛 丘 
之 上 ”形成 呼应 ,有 力 说 明了 “ 子 " 终 日 耽 于 宛 丘 的 
情景 。 后 二 句 , “无 冬 元 夏 , 值 其 路 羽 ”、“ 无 冬 无 
夏 , 值 其 览 盔 。 写 了 "“ 子 "不 分 冬夏 寒暑 , 皆 执 羽 舞 
道具 舞 于 宛 丘 的 情景 ,在 结构 上 又 与 首 章 “ 子 之 蔓 
分 "形成 照应 ,说 明 其 “ 荡 " 之 无 节 。 

那么 “ 子 ? 为 何 终日 耽 于 宛 丘 呢 ? 参 以 《 陈 
风 ;? 第 二 首 《 东 门 之 检 》 “ 东 门 之 检 , 宛 丘 之 棚 。 子 
仲 之 子 , 婆 北 其 下 ”, 可 以 见 出 宛 丘 实 为 陈 国 歌舞 
聚会 之 地 。《 宛 丘 》 中 的 “ 子 " 痴 迷 于 歌舞 ,实际 上 
正 是 巫 风 盛行 下 的 陈 国 社会 的 一 个 缩影 。 在 此 值 
得 一 提 的 是 ,《 东 门 之 检 》 中 的 “ 子 仲 之 子 " 亦 舞 于 
宛 丘 , 且 至 于 “不 绩 其 麻 , 市 也 婆 效 ” ,但 他 不 是 “无 
冬 无 夏 ”, 而 是 抽空 与 伊人 邀约 互 赠 信 物 。《 死 丘 》 
则 无 男女 期 会 之 描写 。 所 以 ,此 二 诗 虽 都 反映 了 
陈 国 风俗 , 然 具 体内 容 、 表 现 的 情感 丝 不 尽 一 致 。 

由 前 文 对 《 罕 丘 ) 文 本 内 在 逻辑 关系 的 分 析 ， 
不 难 发 现 许 人 对 陈 举国 痴迷 歌舞 娱乐 的 现象 并 不 
赞同 。 故 极 写 了 “ 子 ” 之 歌舞 ,表明 自己 的 不 满 之 
情 。 在 此 ,不 妨 再 引 两 则 古人 评价 聊 作 补充 : 

万 时 华 《 诗 经 偶 航 》: "一 章 无 仪 ,二 、 三 章 无 
节 。 然 首 章 计 其 荡 ,下 面 鼓 千 而 舞 , 弥 冬 历 夏 , 正 
其 荡 之 实 耳 。"[4(GHHPI84) 

戴 君 恩 《 读 风 腾 补 》:“ 自 完 堪 之 上 、 而 下 而 
道 , 无 地 不 热闹 ,无 冬 无 夏 , 无 时 不 热闹 , 直 揭 出 一 
国 若 狂 景象 。”[41(58 玉 ,P215) 

综 上 所 论 , 本 文 认为 《 宛 丘 ) 实 际 是 通过 描写 
一 位 痴迷 歌舞 者 终日 游荡 于 宛 丘 的 情景 ,反映 了 
陈 国 歌舞 繁盛 的 巫 风 习 俗 , 隐 含 着 诗人 对 陈 国 歌 
舞 无 度 现象 的 批判 。《 毛 诗 序 》 朱 喜 等 以 之 为 讽 
刺 诗 , 班 固 等 以 之 为 风俗 诗 , 都 是 各 取 其 一 以 为 诗 
旨 , 以 偏 概 全 。 余 冠 英 先 生 等 以 之 为 恋情 诗 ,关注 





@ 朱熹 4 诗经 集 传 》 释 此 二 句 云 ; 言 虽 信 有 情思 而 可 乐 侨 ， 
然 无 威仪 可 瞻 望 也 。” 
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On the Themes of Wangiu in Chen Feng, Book of Songs 
一 一 About the Methodological Issues on the Themes of the Book of Songs 
LONG Wen-ling 
(College of Chinese Language and Literature, Guangxi Teachers 
Education University, Nanning 530001, Guangxi, China) 


Abstract: There have been four main viewpoints about the themes of Wangiu in Chen Feng, Book of Songs so 


far. Generalized the historical and cultural backgmound of writing this poem and the internal logical relations inside 


the poem itsel{, three conclusions can be arrived. Firstly, the customs of witchcraft in Chen Kingdom were a histori- 


cal and cultural element from which Chen Feng (Wan Qiu was included ) was produced. Secondly, “the son” wan- 


dering in Wan hillocks in the poem refers to the person who was good at singing and dancing; and “wandering” and 


“watching” contained the poet s moral comment on ”the son” . Finally, by describing a person enchanted with sing- 


ing and dancing wandering on Wan hillocks all day long, the poem reflected the customs of witchcraft in Chen King- 


dom, and suggested the poet s criticism to the hedonist phenomena of singing and dancing in Chen Kingdom. 
Key Words: Wangiu in Chen Feng, Book of Songs; Theme; Poetic Discourse Internal Logical Relationship 
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